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Bu yazi, temelde siyasal felsefe alanindan Hannah Arendt ve Jirgen Ha-
bermas’in ve sehir planlama kdkenli felsefeci Richard Sennett’in gelistirdikleri kamu
konusunda ¢6ks, geriye cekilis séylemine razi olunamayacadi, sessiz kalinamaya-
cadina dikkati cekmeye calisiyor. Glndmdz ddnyasinda, gerek demokrasi acidi ya-
ratmayan bir ydnetisimi, gerek insanlarin sadece tiketimin sagladigi “hedeonic”
doyuma razi olmayan, ayni zamanda birlikte yasamda basarilanlarin sagladidi “euda-
imonic” doyumu getiren bir yasam kalitesini gerceklestirebilmek icin kamu alani kav-
raminin iceridinin yeniden canlandiriimasi, geredi tizerinde duruyor. Dijital teknoloji
ve medyada yasanan gelismeler bu geri déndisin olanaklarini genisletiyor. Kamusal
alana yeniden sahip cikmamizi kolaylastiriyor. Kamu alani pratiginin glclendiriimesi
icin gerekli céztimler kagit tzerinde degdil, glindelik yasam deneyimleri icinde, kamu
alaninda, ortak akilla gerceklesecek. Bu nedenle de okuyuculari kamu alanlarinin ve
cesitlenmis kullanislarinin yasamimiza katabilecekleri konusunda yenilikcilige acik

tartismalari canlandirmaya davet ediyor.

Baslarken...

Prof. Dr. ilhan Tekeli

Bu say1y1 yayina hazirladigimiz giinlerde Turkiye (ve Suriye)
6 Subat 2023 tarihinde Kahramanmaras merkezli deprem-
lerin olusturdugu yikimdan toparlanmaya calisiyordu. Son
ytzyilin en biiyiik deprem afetlerinden birini yagsamak toplu-
mu 1999 Golciik Depreminden sonra hi¢bir seyin degisme-
digi gercegiyle ylizlesmek zorunda birakti. Bir yandan sivil
dayanisma ile yaralar sarilmaya c¢alisilirken 6te yandan da
insanca yasamak i¢in olmasi gerekenleri tartismamiz i¢in bir
zemin olustu. Bu kapsamda KA Akademi Dergisi olarak Prof.
Dr. ilhan Tekeli hocamizin deprem ve yeniden yapilanma sii-
recine odaklandigi makale serisinin ti¢iinciisii olan ‘Yasamda
Ozel Alan ve Kamusal Alan Ayriminin Olusumu ve Karsiliklt
Konumlarinin ve fliskilerinin Siirekli Yeniden Tanimlanmak-
ta Olmasi Ne Tiir Toplumsal Sonuglar Yaratiyor?’ makalesini
sizlerle paylasiyoruz.

Kalkinma Atoélyesi 2002 yilinda Tirkiye'nin sosyal kalkinma-
sina katki saglamak amaciyla sosyal bir isletme olarak yola
koyulmus, 2004 yilinda resmi olarak faaliyetlerine baglamis-
tir. 19 yildir kooperatif ana s6zlesmesinde yer verilen amag ve
hedefler dogrultusunda faaliyetler gerceklestirilmektedir. KA
Akademi Dergisi, Kalkinma At6lyesinin uyguladigi program
ve projeler cercevesindeki temalar1 odak alan ve hedef grup-
larina yonelik akademik makalelere yer verecek ve 6z kay-
naklar1 oldugu siirece zaman zaman yayinlanacak bir dergi
niteligindedir.

Ayse Ozsoy
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Giris

Glinimiiz diinyasinda ister demokrasi agig1 ya-
ratmayan bir yonetim olusturma, ister kentleri-
mizde doyurucu bir yasam kalitesi yaratma arayi-
s1 i¢ine girelim; kargimiza kamusal alan kavrami
¢ikmaktadir. Bu nedenle son yillarda kamusal
alan konusunda ¢ok 6nemli c¢aligmalar yapil-
mistir. Ornek olarak siyasal felsefe alanindan;
Hannah Arendt ile Jiirgen Habermas'in ve sehir
planlama kékenli bir felsefeci olan Richard Sen-
net’in calismalari sayilabilir. ilk bakista iki fark-
It amagla ayn1 “kamu alan1” sézciigi kullanilmis
gibi goriilse de, dikkatli bir analize girisildiginde
bu kavramlarin igeriklerinin bazi 6nemli farklar
tasidig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ancak iki ayr1 amagla
kullanilan “kamu alan1” kavramlarinin tamamen
birbirinden kopuk oldugu da séylenemez. iki
kavramin Venn diyagramlarinin iist tiste distigu
yerler bulunmaktadir. Ben bu yaziyr kamu alani
kavraminin degisik amagclarla kullaniliginin ige-
rik farkliliklar1 konusuna agiklik getirmek igin
yaziyorum. Boyle bir tartigmanin hem demokrasi
hem de kent planlamasi ve kent yonetimi konu-
sunda 6nemli katkilar1 olabilecegini disiiniiyo-
rum.

Kamu alan1 kavramui tek basina var olmuyor, 6zel
alan kavramiyla birlikte var oluyor. Bu iki kav-
ram birbirinin anlamini belirliyor. Ilgingtir, bu
durumda iligkisel bir varolus s6z konusu olmak-
tadir. Bu iligkisellik tanimsal degil, olumsal ve
dolayisiyla da tarihseldir. Kamu alani kavramini
kullanarak, kuram gelistirmeye ¢alisan felsefeci-
ler/distintirler bu tarihsel iliskiselligi incelerken
daha ¢ok iki kavramdan birinin digerini yok et-
tigi/cokerttigi tizerinde durmusglardir. Kanimca
tarihselligin bdyle bir baglamda ele alinmasinin
nedeni, kamu alani kavramini yakindan anlama

¢abasinin abartilmasiyla iligkilidir. Ben bu yazida
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insanligin evrimi sirasinda 6zel alan farklilagma-
sinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte olusan kamusal
alan ve 6zel alan iligkisinin kuruldugu ve tarihsel
akis icinde bu iliskinin stirekli olarak bicim de-
gistirerek glinimiize kadar geldigi kabuliiyle ha-
reket edecegim. Boyle bir ele alis 6zel alanin ve
kamusal alanin ne oldugunu tanimlamaya calig-
maktan ¢ok, iliskiselligin tarihselligini anlatmaya
6nem verecek. Bu iligkiselligin zaman i¢inde yeni
bi¢imler kazanmasinda, 6zel alan ve kamusal
alanda yasanan gelismeler kadar, bu iki alanin
olusturdugu biitiiniin niteligindeki degismeler
de etkili olmaktadir.

Bu yazida boyle bir bakis agisi icinde, once 6zel
alan kamusal alan kavramlar tizerinde fiktif (sa-
nal), daha sonra bu kavramlarin tarihsel iligkisel-
likleri konusunda iki ayr1 tartisma yiriitecegim.
Bu konularda elde edilen agilimlardan sonra bu
kavramlarin demokrasi agig1 olmayan bir yoneti-
min kurgulanmasina ve kentlerdeki yasam kalite-
sinin gelistirilmesine olabilecek katkilar: tizerin-

de durulacaktir.



insanlarin Yasam Alanlarinin Ozel ve Kamusal
Alan Olarak Ayrismasinin Nasil Gerceklestigi
Konusunda Fiktif Bir Anlati

Yerytiztiniin gelismesi sirasinda yaganan evrimin bir
asamasinda, insanin ortaya ¢ikmasi ile birlikte in-
sanlar yeryiiziinde yasamaya baslamislardir. Onlar
yagamlarini zamanda ve mekanda gerceklestirir-
ken yasam deneyimi biriktirmektedir. Insan beyni
sembollestirme kapasitesine sahip oldugu i¢in dil
gelistirebilmekte, yasamini siirdiirebilmek i¢in do-
gayla etkilestirme siireci i¢inde olusturdugu yasam
bilgisini/kiilttrd, yine gelistirdigi dil araciligiyla
gelecek nesillere nakletmektedir. Bu durumda in-
sanin diinyadaki zaman bir kiiltiirel gelisme oku-
luna sahip olmaktadir. Baslangicta, insanin yagami
avcilik ve toplayicilikla ve bir yerde yerlesik olmadan
stirmektedir. Bu asamada insan yagamint stirdii-
rebilmek icin siirekli yer degistirirken, bir “yasam
mekan1” olugturmakta/iiretmektedir. Bu asamada
yasam mekant i¢inde hentiz bir ayrigma yoktur, tek
bir mekan bulunmaktadir. Ama insanligin kiltiiri-
niin birikmesi sonucunda belli bir asamaya ulasil-
diginda insanlar yerlesik yagama gecerken; ailenin
olusmasi, mahremiyet arayisinin gelismesi, iklim
kosullariin zorlamasi, giivenlik arayist vb. neden-
lerle evler yapmaya baglamistir. Insanlarm yap-
tiklar1 bu evler, yasam alani icindeki 6zel alanlart
yaratmaya baglamiglardir. Bu asamada aileler 6zel
alanlarinda kendilerini yeniden tiretecek faaliyetleri
gerceklestirirken, bu alanlarda tiretim faaliyetlerini
de gerceklestirmektedir. Bu durumda insanlarin
yasam alanlari icinde 6zel yasam alanlari ayrismaya
baslamistr.

Bu 6zel alanlarin bir yerde toplanarak varligini siir-
diirebilen bir yerlesik yerlesme/kent olusturmasi
i¢in, 6zel alanin diginda bu yerlesmenin biitiin bir
sistem olarak cahigmasim saglayacak faaliyetlerin
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bunlara “kamusal

faaliyetler” ve bunlarin mekanlarina da “kamusal
alanlar” denilmeye baglamaktadir. Kamusal alanlar
6zel alanlarin diginda olan tiim mekanlar: kapsa-
mamakta, bu alanlarin yerlesme biitiinligi icinde
kalan kesimini kapsamaktadir. “Aile ve yakin arka-
das ortami1 diginda kalan yagsam alanlar1” anlamina
gelir. Bu kamusal alanlar, degisik islevleri yerine ge-
tirmektedir. Ornegin; bu 6zel alanlarin birbirine ve
kamusal iglevlere ulasmasini saglayacak yollari, bu
6zel alanlarda bulunanlarin iiretimlerinin degis to-
kusunun yapilmasini saglayacak pazar yerlerini, bu
bittiinligin stirdiiriilebilmesi i¢in gerekli gtivenlik/
savunma hizmetlerinin bir kamu mali olarak tireti-
mini ve bunun gerektirdigi altyapilar1 6rnegin kale
alanlarimi igerecektir.

Bir yerlesmenin yasam alanlarinda; 6zel alanlar ve
kamusal alanlar diye bir farklilagma/ayrigma ortaya
ciktiginda, bu 6zel alanlar ile kamusal alanlardan
olusan sistemin iglerligi icin hem 6zel hem de ka-
musal alanlara iliskin eylemlerin kararlarmna nasil
ulagildigina aciklik kazandirmak gerekir. Ozel alan-
lardaki eylemler bu alanin mensuplarinca kararlag-
tirilacak ve gerceklestirilecektir. insanligin evrimi
stirecinde ilk yerlesik yasama ve daha sonra kentsel
yasama gecildiginde kamusal alanda gerceklestiri-
lecek faaliyetlerin kararlagtirilmasi ve uygulanmasi
i¢in yol aranirken, atilan ilk adim bu yerlesme/ko-
minite icinde egemen olacak siyasal giiciin tanim-
lanmasi olmustur. ilk asamalarda bu giig, yerlesme-
nin 6zel alan mensuplarimin hi¢bir sézii olmadan
belirlenmistir. Bu siirete boyle bir siyasal gii¢ or-
taya ¢iktig1 zaman, kamusal alanin tek otoritesi ol-
makta ve bu alandaki tiim faaliyetleri belirlemekte-
dir. Bu gii¢ temelde bir egemenlik kullanmaktadur.

Bu yerlesmede yasayanlarin yagamlarini belirleyen
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kararlar almaktadir. Bu dénemde siyasal giicler ege-
menliklerinin mesruiyetlerini, olusturduklar1 6yki-
lerle, bir bicimde ilahi olana dayandirmaktadirlar.
Bu asamada toplumun iiyelerinden kamusal alan-
da sadece bir kigi bulunmaktadir. O da toplumun
egemenidir. Toplumun tiim diger mensuplar 6zel

alandadir.

Insanhgn kiiltiirel gelisiminin bu asamasinda 6zel
alan ve kamu alani kavramlarin: salt cografik me-
kanlar olarak tanimlamak yeterli olmaktadir ancak
bu agama agilip insanlar -yani 6zel alan mensuplari-
ilahi olarak temellendirilmis siyasal giiciin megrui-
yetini sorgulamaya ve bu siyasal glicin olusumunda
rol talep etmeye basladiginda, kamu alanmnin ta-
nimlanmasinda tek bagina cografik mekan boyutu
yetersiz kalmaktadir. Kiiltiirel gelisme/Aydinlanma
sonucu insanlarin kaderi, tanrmin elinden alinarak
insanin eline verilmeye baglanmustir. Arttk kamu-
sal alan; yerlesmede, siyasal giictin ya da iktidarin
olusmasinda islev edinmeye basliyordu. Bu kamu-
sal mekan tanimlanirken artik sadece ti¢ cografik
mekan boyutu ile yetinilmemekte; bunun yan sira
(N) sosyal iligki boyutunu da icerecek bigimdeki
bir tanimlamaya gidilmektedir. Kamusal alandan,
toplumdaki iktidarin olusturulmasinda rol almasi
beklenmeye baglaymnca, bir yandan yerlesme bii-
tinligtntn olusturulmas: ve ortak yargilarmn, an-
layislarin gelistirilmesi, 6zneller arasi1 oydagmalarin
ortaya ¢ikisiyla iliskilendirilmesi gerekmistir. Artik
kamu alani sadece fiziki bir yer degil; ayn1 zamanda
bu alanda gerceklesen, bir fikir alig verisi, tartigma
ve polemik haline gelmektedir. Bu kamu alaninin
biitiinligiiniin kurulmasinda gazete ve diger med-
ya onemli bir rol oynamaktadir. Bu sekilde olusan
kamu alaninda simnif bilinci olusmakta, yeni 6rgiit-
lenme bigimleri ortaya ¢tkmakta ve toplumsal ey-

lemler gelisebilmektedir.
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Kiltiirel evrimde boyle bir asamaya gelindiginde
toplumda yagayanlar; hem kamusal iglevlerin hem
de 6zel iglevlerin ikisini birden yerine getirmekte-
dir. Bu agamada bir toplumda yasayan her insan
hem kamusal hem de 6zel insandir. Bu ozellige ilk
olarak 1726'da Butler “her insan kamusal ve 6zel ol-
mak tizere iki tiir yetisine gore degerlendirilmelidir”
diyerek dikkati ¢ekmistir. Dolayisiyla bu asamada
kamusal ve 6zel alanlarin iligkiselliginin degisme-
sinden s6z ederken birinin 6nem kazandigini ve
digerinin kaybettigini séyledigimizde, iki alanda
yagayanlarin sayisindaki goreli degismeden degil, o
toplumun insanlarinin yasamindaki 6zel ve kamu-
sal alanlarmin 6nemlerinin/kapsamlarinin goreli
degismesinden s6z edilmeye baglamuistir.

Kamusal alanin iglevinde yasanan bu déniigiim ka-
musal alan kavraminin kapsamini ¢ok genisletmis,
cografik boyutlarin 6tesine gegirmis ve ¢ok boyutlu
hale getirmigtir. Ancak daha dar kapsamli olan ka-
musal alan kavrami da kullanihigini stirdiirmekte-
dir. Glintimtizde sehir plancilari ve mimarlar kamu
alanini dar kapsamli anlamiyla kullanirken; siyaset
bilimciler ve sosyologlar en genis kapsamiyla kul-
lanmaktadirlar. flgingtir; kamu alam kavramimn
pratikte iki farkli kullaniminin bulunmasi, bunlarin
arasinda higbir gecis bulunmadigini géstermemek-
tedir. Onun i¢in bu yazida kavramin nasil doniistii-
gini anlatirken kullanilan toplam boyut sayisin-
daki artisa bagli olarak yasanan nitelik doniigimii

agiklanmaya ¢aligilacaktir.



Diinyada Genis Kapsamli Kamu Alanina Gecis
Nasil Yasandi ve Toplumsal Sonuclari Neler

Oldu?

Bundan o6nceki boliimde, kiltiiriin birikebilme
ve ilerleme niteliklerini merkeze alarak, diinyada
insanlarin yasamlariin evrimine iligkin bir kur-
guda kamusal yagam kavraminin nasil ortaya ¢ik-
t1g1 ve sire¢ icinde nasil nitelik degistirdigi ko-
nusunda gelistirilen fiktif bir anlatiy1 gérdiik. Bu
anlatidaki en kritik olgu, kamu alan1 kavraminin
nitelik degistirmesiydi. Simdi bu fiktif olgunun,
gercek tarihte nasil yasandig tizerinde duralim.

Genellikle yeni kamusal alan tarihi konusunda
yazanlar; Jirgen Habermas olsun, Richard Sen-
nett olsun bu kavrami kapitalizmin 6zellikle de
sanayi kapitalizminin gelismesiyle iligkilendir-
mektedirler. Hannah Arendt ise bu tarihi ¢ok
daha geriye, eski Yunan kent-demokrasilerine ka-
dar gotiirmektedir. Bu durum, bir 6nceki bolim-
de kurgulanan anlatiyla tam bir uyum i¢indedir.
Ama bu demokrasi pratigi diinyada yayginlasa-
mayinca, insanin kaderi heniiz insanin eline veri-
lemeyince, bu yeni kamu alan1 kavraminin gelis-
mesi ve o yerellikte iktidarin olugsmasina etkisi 18.
yuzyila kadar gecikmistir.

17. ylzyillda Avrupa'da siyasal iglevler yiiklenen
kamu alani kavraminin gelismesinin arkasinda
iki 6nemli sosyal stire¢ bulunmaktadir. Bunlar-
dan birincisi feodalite doneminin aristokratik
siyasal otoritesinin ¢dziilmesi ve stirdiriilemez
hale gelmesidir. Ikincisi ise kapitalist birikim sii-
recinin isleyisi sonucu burjuvazinin olusumudur.
Feodal bir toplumun tepesindeki tek bir kisiden
olusan siyasal otorite, o toplumu kamusal olarak
temsil ediyordu ve toplumun iktidarinin cismani
bir tasiyicistydr. Onun varliginin kamusal ve 6zel
diye bir ayrimi1 yoktu. Bu durumda temsiliyet halk
adina degil, halkin 6niinde bir egemenlik goste-

risi olarak gergeklesmektedir ancak Avrupada
Aydinlanma ve Reformasyon sonrasinda iki farkl
kanalda yasanan gelismeler, tek kisi olan siyasal
otoritenin yasaminin da kamusal ve 6zel diye
ikiye ayrimini getirmis oldu. Reformasyon son-
rasinda, din ya da ilahi olan, artik toplum diize-
yinde siyasi otoriteye mesruiyet saglayamiyordu;
din, bireylerin vicdanlarina iligkin 6zel bir konu
haline gelmisti. Artik dini inancglar bireysel 6z-
gurligiin 6gelerinden biri olarak gortlityordu.
Ikinci 6nemli gelisme, siyasi otoritenin kamusal
alandaki harcamalar: ile 6zel/saray harcamala-
r1 ayrilarak her iki alanda ayr1 ayr1 biit¢elemeye
tabi tutularak, siyasi otoritenin 6zel harcamalar1
denetim altina alinmasiydi. Kamusal otoritenin
islevleri; millet meclisi, ordu, biirokrasi ve yar-
g1 sarayin disinda ve ondan bagimsiz olarak or-
giitlendi. Bu gelismeler kamusal alandaki, o tek
kamusal insanin da iglevlerinin ayrigmasi, onun
da hem kamusal hem 6zel insan haline gelmesi
demek oluyordu.

Déntstiirict ikinci siire¢ kapitalizmin gelisme-
siydi. Kapitalizmin gelismesi bir yandan gii¢li
kamusal sorunlar1 sorgulayabilecek bir burjuva-
ziyi yaratirken, 6te yandan burjuvazinin farklilas-
mis kamu alanini olugturuyordu. Bu gelismeler
sonucunda 18. ytizyilda sivil toplum olusmaya
baslamisti. Herkese acik ticari alanlar gelisiyor,
,nsanlar Fransa'da oldugu gibi burjuvalarin salon-
larinda, ingiltere'de oldugu gibi kafelerde, diger
iilkelerde de bos zamanlarinda bir araya geldikle-
ri yerlerde olup bitenleri tartigsmaya bagliyorlardu.
Tiyatro ve opera salonlarinin koltuklarinda artik
sadece aristokratlar oturmuyordu. Bu kurumlarin
salonlari, bilet satin alarak herkesin oturabildigi
yerler haline geliyordu. Bu yeni gelisen yerler,
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yoneticilerin denetimleri disinda kalacak sekil-
de isletiliyorlardi. Ayrica bu dénemde insanlarin
egitimleri de artiyordu; toplandiklar: bu yerlerde
edebiyati, felsefeyi ve sanat1 konusuyordu. Olus-
maya baglayan kamu alaninda bir araya gelen bu
insanlarin o tilkede olup bitenler konusunda bil-
gi talebi ortaya ¢ikinca, gazeteler yayinlanmaya
basladi. Daha sonraki yillarda geliserek ¢ok yonlii
bir medya haline gelecekti. Boylece donatilmis
olan kamu alanlarinda tilke yénetimlerine iligkin
tartismalar ve miizakerelerin sonucu “kamuoyu”
olusmaya, siyasal hareketler gelismeye, siyasal
partiler kurulmaya basladi. Kamuoyu, kamu ala-
ninin bir Girtinilydd, toplumda siyasal konularda-
ki kolektif olan fikri olusturuyordu. Kavram ilk
kez 1588'de Montaigne tarafindan kullanilmus, 18.
ytizyilda Jean Jacques Rousseau’nun yazilarinda
yer almaya baslamisti. Olusan bu burjuva kamu
alaninda insanlar bir araya geliyor, gorisleriyle
devleti de etkiliyorlardi. 18. yiizyilda gelismeye
baslayan kamu alanlar1 19. ylizyilin ortalarina ka-
dar giiclenmesini strdiirdii, demokratik siyasal
rejimlerin kurulabilmesi igin gerekli bir temel
alt yapi1 haline geldi ve toplumda devlet giiciiniin
goriiniir hale gelmesinin 6n kosulu oldu. Berabe-
rinde kamu yarar1 kavraminin geligmesini getirdi.
Habermas’a gore kamu alani elestirel tartigma-
nin, siyasette politikalar ve programlar tiretme-
nin oldugu kadar, ytriirlitkte olan hitkiimet etme
bigimine karsi ¢ikiglarin yani muhalefetin de ala-
niyd1.

18. yiizyil sonunda parlayan Amerikan ve Fran-
siz devrimleri ve 19. ylizyilda gelismeye baslayan
Sanayi Devrimi, kamusal ve 6zel olana iligkin
disiinceleri etkilemeye bagladi. Bunun sonucu
olarak ozel ve kamusalin iligkileri degisiyordu.
19. yuzyilda hizli bir kentlesme yasanmaya bas-
lamust1. Gelen goglerle kentler bitytik niifus kitle-
leri aliyordu. Gelenler genc ve bekardi ve dolayi-
styla istikrarsiz bir niifus bulunduruyordu. Kent
merkezlerinde yer alan atélyelerde ¢alistyorlardu.
Kentlerde yogunluklar ¢ok yiikselmisti, yagam gii-
vensizdi ve saglik risklerine agikti. Sanayi devri-
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minin ¢ikardig: fabrikalar kentin ¢eperlerinde yer
aliyordu. Ortaya ¢ikan bu sanayi kentinde pera-
kende ticaret o zamana kadar goriilmedik sekilde
karli hale geldi. 19. yiizy1l Avrupa bagkentlerinde
perakende ticaret artik pazarlarda degil, satig ma-
gazalarinda yapilmaya bagladi. Bu magazalarda;
pazarlarda oldugu gibi yogun bir sosyal deneyim
ortaya ¢ikmiyordu. Bu olusan (emerge) kentlerde
insanlar birka¢ sokaklik bir alanda yastyor ve ¢ali-
styordu. Genis alanlarda diger insanlarla karsilikl
etkilesim i¢ine giremiyorlardi.

Bu kentin kamusal alani 18. ylizyilin kamusal ala-
nindan farklilagmistir. Artik kentlerde daha ¢ok
sayida yabancit bulunmaktaydi. Bu bir kozmo-
politler kentiydi. Kamusal alanda kurulan ilig-
kiler kestirilebilir ve giivenli olmaktan ¢ikmusti.
Toplumda kamusal yagami ahlaki bulmayanlarin
saysi yiikseliyordu. Insanlar giivenilir olami ve
istikrar1 6zel alanda, mahrem olanda aramaya
baglamislardi. Ozel olan kendisini kamusal olana
dayatmaya baslamist1. Insanlarin kamusal islev-
leri bir tiir yabancilarin seyirciligi diizeyini asa-
bilmekte zorlaniyordu. Bu da kamusal alanin bir
¢Oziilme siireci i¢ine girdigi anlamina geliyordu.

19. ylizyilin ortalar1 gegildikten sonra Sanayi Dev-
rimi'ni yasayan tlkelerin kentleri, siirdiirilemez
kentler haline gelmislerdi. Bu kentlerde, ilk 6r-
nekleri Paris ve Londra'da gerceklesen, biyiik
imar operasyonlar1 uygulanmaya basladi. Bayiik
mithendislik projeleriyle, temiz su ve atik su alt
yapilar gelistirildi. Kent planlamasi operasyonla-
riyla da yollar genisletilerek araba ve toplu tasima
trafigine uygun hale getirildi. A¢ilan genis bul-
varlarda promenad (gezinti) giizergahlar olus-
turulmaya ve agik hava kafeleri ve restoranlarla
donatilmaya baglandi. Artik kamu alanlar kentin
gelismesi sirasinda olugsmuyordu; kent planlar
tarafindan planlanir hale gelmisti. Bu gelisme so-
nucu, kentteki bireyin kamusal eylem alanini bir-
ka¢ sokaga sikismaktan kurtarilmis, daha sonra
toplu ulagimin da gelismesiyle tiim kenti kapsar
hale getirmistir.



Kamusal alanlarin planlanir/tasarlanir hale gel-
mesi kamusal insanin giiglenmesini beraberinde
getirmedi. Bu konuda iki farkli etkinin st dste
distigli soylenebilir. Bunlardan birincisi; artik
kamu alanindaki iligkinin yabancilar arasindaki
bir iligki olarak gelisme durumunda olmasiydi.
Insanlar yabancilarla bir arada yasarken, yaban-
ciy1 ve bilinmeyeni yorumlayan bir sekiilerlesme
olusuyordu. Kamusal alanda/kentlerde kurulan
iligkiler gayri sahsiydi. Yani insanlar birbirleriy-
le kurduklan iligkilerde duygularini, zevklerini
kimliklerini gizlemekteydiler. Boyle bir iligki
kurma bi¢imi toplumun hoggori gosterme kapa-
sitesinin ¢ok diismiis olmasi anlamina geliyordu.
Kamu alanindaki iligkilerde gelinen noktay1 Ric-
hard Sennett “Kamusal alanda kisi; satin almak,
disiinmek, onaylamak istedikleri bakimindan
g6zlem yapar, kendini ifade eder, tim bunlar1 bir
kargilikli etkileme sonucunda degil, pasif, suskun
ve odaklanmus bir ilgiyle yapar” diye vermektedir.
Boyle bir kamusal alanda insanlarin rahatsiz ol-
madan kalabilmesi i¢in sessiz kalmasi gerekmek-
tedir. Insanlarin kamusal alana konusarak etkili
bir bi¢imde katilma hakk: doniiserek, yerini ses-
siz kalma hakkina birakmig olmaktadir. Bu anla-
tilan doniisiim, insanlarin kamu alaninda seyirci

hale gelmesinin bir kanit1 olarak da goriilebilir.

fkinci etki kentteki insanin yasamindaki psikolo-
jik doyumun 6neminin artmast ve pasif bir seyirci
haline gelerek toplumsal eylemde bulunma giidii-
stinlin zayiflamasindan gelmektedir. Bu durumda
aktif bir yurttag olma giidiisit de 6nemli dlgiide
yitirilmis olmaktadir. insanlarin yasamlarinda
kamusalla iligkileri azalmig, bunun sonucunda
onlar da biiyiik 6l¢tide kendi bireysel yasam tut-
kularina hapsolmaya baglamiglardir. Bu durumu
savunan sdylemler bu gelismeyi bir 6zglirlesme
olarak sunmuslardir. Bu yazidaki bakis agisina
gore kamusaldan bu tiir bir uzaklagsma, bir 6zgiir-
lesmeden ¢ok, iligki icindeki insandan uzaklagma
ve atomistik bireye geri donmeye calismak gibi
bir tuzaga dismek olarak goriilmektedir. Boyle
bir durumda insanlar i¢in kamusal olan, heyecan

verici 6zelligini kaybetmis, formel bir yiikiimli-
liik haline gelmistir. Insanin devletle iligkileri tes-
limiyetgi ve rutin bir nitelik kazanmistir. Heyeca-
nin1 kaybetmis bir alanda kamusal insan ortaya
¢ikmamaktadir. Kamusal insan, ancak kamusal
alanda cisimlegir. Sennett’e gére bir toplumda
kamusal insanin ¢6kiisii onu mahrem bir toplum
haline getirmektedir. Bu toplumda kisi dis1 top-
lumsal fenomenlere bile anlam kazandirabilmek
icin, onlarin kisilik sorunlarina déntstiiriilmesi

durumunda kalinmaktadir.

Yirminci yiizyila girerken 6zel olanin ve ozel ¢i-
karlarin kazandig agirligi Hannah Arendt, ka-
musal olanin kirlenmesi olarak goriiyordu. Siya-
setin yasadig1 bu kirlenme ¢ok kanli iki diinya
savasi getirdi. II. Diinya Savasi sonrasinda krizsiz
bir diinya arayigina girisildiginde, Keynesgil eko-
nomik politikalarin merkezde oldugu bir ‘refah
devleti’ anlayisi gelismis ve uygulanmaya basladi-
ginda da bir geyrek yiizyil krizsiz bir diinya eko-
nomisi yaratabilmisti. Refah devleti insanlarin
bos zamanlarinin artmasini saglamisti. Ama bu
bos zaman kamusal insanin yeniden canlanma-
sia yol agmadi. Refah devleti déneminde, dev-
let gliclenmigti ve kamu hizmetleri devlet eliyle
iiretiliyordu. Bu durum, toplumun bireylerini ka-
musal alani gelistirmek yerine titketim kiltiirtini
yayginlastirmaya itiyordu. Kitle kiiltiriinin yay-
ginlagmasimnin kamu alaninin niteligini 6nemli
6l¢iide sinirlayabilecegini de unutmamak gereki-
yor. Habermas bu dénemin kamusal alanini refah
devleti kamu alan1 olarak adlandiriyor, kamusal
otoritenin 6zel alan1 kapsayan genislemesi sonu-
cu toplumsal giiglerin yerine kamusal otorite yet-
kelerine sahip devletin gectigini belirtiyor.

1980 sonrasinda ise diinya bilgi toplumuna gegi-
yor ve kiiresellesmeye basliyor. Bu gegisle birlik-
te dinya tek “gezegensel kent” haline gelirken
diinyay1 bir aglar toplumu haline getirmistir. Bu
gelisme 1990’l1 yillarin ortalarindan sonra World
Wide Web 1.0'in olugmasi ve internetin kitlelerin
kullandig bir iletigim aracina doniismesiyle ger-
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ceklesmistir. Mobil telefonlarin yayginlagmasi ve
bununla birlikte radyo ve televizyon gibi iletisim
araglarinin da internet agma katilmasi/entegre
olmasi ile birlikte de, dijital aglar giindelik haya-
timizin bir parcasi haline gelmistir. 2009 sonra-
sinda ise Web 2.0'la web sitelerinde kullanicilar
da igerik tiretebilmeye baslamis ve bu baglamda
bu siteler etkilesimsel 6zellikler kazanmugtir. Di-
jital ortamda ¢ift yonlii iletisim olanaginin ortaya
¢ikmasi sosyal medyanin yolunu agmustir.

Bu dénemde ortaya ¢ikan sanal ve dijital medya,
6zel alan ve kamusal alan iligkisinde ki ayrimla-
r1 bulaniklastirmaktadir. Bunun sonucunda 6zel
alanlarin temel 6zelliklerinden biri olan 6zel ya-
samun gizliligi biyiik 6l¢tide hasara ugramaktadir.
Ozel yagsamin gizliligi, bireyin kendisini baskala-
rina agip a¢gmayacagina kendisinin karar verme
hakkadir. Insanlarin ézgiirliigiiniin/6zerkliginin
6n kosullarindan biri insanlarin bu hakka sahip
olmasidir. Iletisim yiiz yiize iliskilerle degil diji-
tal teknolojilerle kurulmaya basladiginda, gizlilik
konusunda insanin dogrudan denetim olanaklari
sinirlanmustir. {letisimde dijital teknoloji kulla-
nildikca gizliligin icerigi yeniden yapilanmistir
denilebilir. Dijital olanin gizliligi; bilgi gizliligi,
iletisim gizliligi ve bireysel gizlilik gibi tG¢ ayr
Ogeye ayrilarak konusulmaya baglanmustir. Bu
diinyadaki sosyal medya kullanicilarinin aldiklar:
e-hizmetler tlicretsizdir. Bunlarin maliyeti kay-
bedilen gizlilik/mahremiyet ile &denmektedir.
Sosyal ag tizerinden paylasilan bilgiler ve veriler
finansal kaynaga dondstirilmektedir. Giniimiz
diinyasinda kullanilis1 her gecen giin artan sosyal
medya, 6zel hayatlarin gizliligi ve kisisel 6zerklik-
leri ihlal etmeye baglamustir.

Giniimiiz dinyasinda internet kullaniminda
yasanan gelismeler, bireylerin kamusal alandaki
faaliyetlerinde 6nemli degisiklikler yapmustir. Bu
gelismeler devletin yapisal ve zihinsel degisimini
zorlamistir. Devletin kamu hizmetlerini, elektro-
nik bilgi ve teknolojilerini kullanarak daha etkin,
demokrasi a¢ig1 yaratmadan ve yonetisim anlayi-
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st icinde tiretmeye baglamasi e-devlet olarak ad-
landirilmaya baglamistir. Merkezi hiikiimetler ve
yerel yonetimler rutinlesmis hizmetleri e-devlet
anlayisi icinde treterek maliyetlerini disiirmeye
ve performanslarini yiikseltmeye girigsmiglerdir.
E-devletin etkili olarak ¢aligabilmesi biyiik 6l¢i-
de e-katilimin saglanmasiyla gercgeklestirilmek-
tedir. E-katihim, yurttaslarin kendi yasamlarini
dogrudan ve dolayl olarak etkileyebilecek karar
stireclerine miidahale ederek degisiklik yaratabil-
me olanaginin yaratilmasi anlamina gelmektedir
. Eger bu olanak varsa yasanan demokrasi pratigi
bir miizakereci demokrasi niteligi kazanacaktir.
Bu durumda e-katilima olanak veren bir e-de-
mokrasinin, temsili demokrasinin demokrasi ag1-
g1 yaratarak ortaya ¢ikardigi mesruiyet krizinin
asilmasina 6nemli bir katki yapacag: diistintilebi-
lir. Katilimci demokrasi iginde devlet, agik bir sis-
tem haline gelmekte, birey de aktif yurttas olma
niteligi kazanmaktadir.

Dijitallesme siireci ile birlikte 6zel alan, kamu
alani farklilagsmasi da yeni bir boyut kazanmistr.
21.ylizyilin enformasyon teknolojileri, geleneksel
kamusal alanin disinda farkl: tiirde kamusal alan-
larin yaratilmasina olanak vermektedir. Internet
kullanimiyla birlikte bireylerin kamusal alanda
aktif olma kapasiteleri artmistir denilebilir. Diin-
yanin en iicra kogesinde olan olaylardan, insanlar
evlerinde otururken haberdar olmasi kisa bir sii-
rede gerceklesmektedir. Dijital ortami kullanan
bireyler higbir izne tabi olmadan, distincelerini
kisa siirede yayginlastirabilmektedirler. Bireyler
artik bir araya gelmeden, dijital kanallar1 kulla-
narak, kitlesel orgiitlenmeyi basarabilmektedir-
ler. insanlar 6zel alanlarindan cikmadan, dijital
ortamda siyasal otoritelerin yapip ettiklerine kar-
s1 bir diren¢ ve muhalefet gelistirilebilmektedir.



Glnumuziin Kentlerinin Gelismesi
Sirasinda Cografik Mekanda Kamusal
Alan ve Ozel Alan iliskisi Nasil

Kuruluyor?

Genisletilmis, siyaset yazininin temel kavrami ha-
line gelmis olan kamu alan: kavraminin 6neminin
azaldigini dijital iletisim teknolojilerinin ve her
insanin yasaminda 6zelin artan 6nemi karsisinda
insanin kamusal islevlerinin rutinlestigini gordiik.
1990’lar sonrasinda insanlarin internet ve dijital
medya kullaniminda yasanan gelismelerin yeni
kamusal alanlar yaratmak ve yurttaglarin aktif hale
gelmesi bakimindan yeni firsatlar yaratmasina
karsin; bu firsatlarin demokrasiyi gelistirmek ba-
kimindan etkili olarak kullanildigini ya da basari-

labilecek olan1 basardigini séyleyemiyoruz.

Ama bir sehir planci olarak tartigmamizi, insan-
larin toplu olarak yasadig: kentlerde dar kapsamli
cografik boyutlariyla betimlenen 6zel alanlar ve
kamusal alanlar {izerinden yiiriitseydik, kentin
yasam kalitesinin gelismesi ve yasaminin doyuru-
cu hale gelmesi bakimindan kamu alanimnin artan
onemiyle kargilasacaktik. Nitekim glinimiiziin
gezegensel bir kent haline gelmis kentler diinya-
sindaki her yerlesmede, ge¢miste insa edilmis acik
ve kapali kamu alanlar1 bulunuyor. Agik kamu
alanlarma 6rnek olarak; meydanlari, bulvarlari,
parklari, kiiltar parklarini, kiyr diizenlemelerini ve
benzerlerini ve kapali kamu alanlarina 6rnek ola-
rak; kafeleri, kiiltiir merkezlerini, tiyatrolari, spor
salonlarini, miizeleri ve benzerlerini verebiliriz.

Her ne kadar genis anlamdaki siyasal igerikli ka-
musal alan kavraminda bir gerileme olsa da glinii-
miiziin kentlerinde dar kapsamli cografik boyutlar
icinde tanimlanan 6rneklerini saydigimiz kamusal

alanlarin sayilar1 hizla artmaktadir. Kent kalttra-

ni gelistirmek, yurttasin olusumunu/sosyalles-
mesini saglamak i¢in kamusal alanlarda olusan
toplumsal etkilesmeye ihtiyacimiz var. Ama bu
etkilesme sadece planlama kararlartyla gercekles-
memekte, ayn1 zamanda yagsamin akisi i¢inde olusg-
maktadir. Bu kamusal mekanlar ¢cok 6nemli sosyal
ve sembolik islevler yiiklenmektedir. Toplumsal
entegrasyonun ve tutunumun olusmasi i¢in bu
alanlarin herkese agik olmasi ve kimseyi diglama-
mast gerekmektedir. Bu alanlarin varligindan s6z
edilebilmesi i¢in bu alanda bir 6zgiirlitk bulunma-
s1, tim baski ve denetimden azade olmasi gereki-

yor.

Kamusal insanin bir ¢dkiis yasamasi, kamusal ala-
nin insanin yasami bakimindan 6nemini ortadan
kaldirmamustir. Insanin siyasal kamusal alandaki
varlig: geri ¢ekilmis olsa da, iligki i¢inde olan bir
insan yine de toplumsal olarak kendisini ancak
kamusal alanda var edebilmektedir. Onu kalict ki-
lacak isleri ancak orada gerceklestirebilmektedir.
Ozel alanda gerceklestirebilecegi ise aile yasantist
ve insanin dogasinda bulunanlardir. Bu alan da
bagkalar1 ne der diye diiginmeden kiginin ken-
disini dogrudan ifade edebildigi bir yerdir. Insan
yalniz 6zel alaninda kendisinin olabilmektedir. Ev,
insanin huzur yeridir. Eger béyle degilse orasi ev
olamaz. Gliniimiiziin insan1 6zel alaninda kendini
stirekli olarak yeniden yaratabildigi i¢in, olabildi-
gince kendi olarak kamu alanina ¢ikabiliyor ama
bu kamu alani iginde kendisini sinirliyor ve bityitk
oOl¢tide aktif bir aktor olmaktan uzaklagtiriliyor ve

bir seyirci konumuna indirgeniyor. Ayrica gini-
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miiziin kentsel yapisi ve kentsel ulagim diizeni ve
ekonomik yapisi da, yarattig: trafikle, spekiilatif
gayrimenkul hareketleriyle ve bazi faaliyetlerde
girisi iicretlendirerek kamu alanini erozyana ugra-
tryor. Bu donemde sokaklarin ve yollarin tasarimi
insanlarin birbiriyle karsilasmasina olanak vere-
cek, birbiriyle iliski kurmasini kolaylastiracak bir
yapida olmayinca; insanlar kamusal alanda ken-
dilerini yeniden iiretemiyorlar. Glintimiiziin 6zel
olan ve kamusal olani béyle birbirini sinirlayarak,
toplumsal iligkiler evrenini olabileceklere gore ¢cok
geride kalan bir noktada gerceklestiriyor.

Bu noktaya kadar yaptigimiz ¢éziimlemede kamu-
sal alanlarin siyasal islevinde bir gerileme yasan-
masinin, cografik anlamdaki kamusal alanlarin
toplumsal yasamdaki kritik 6nemlerini azaltma-
digini ve kentlerin gelismesi sirasinda sayisinin ve
cesitlerinin siirekli arttigini saptadik. Bu durumda
bir plana olarak yanitlamamiz gereken iki soru
var: Sorulardan birincisi, yapilmakta ve yapilacak
kamu alanlar1, demokrasi bakimindan yitirdikleri
iglevleri bir sekilde geri kazanarak demokrasi a¢ig1
yaratmayan bir yonetimin olugmasina nasil katki
yapabilecegi olacaktir. fkincisi ise, kent yonetim-
lerinin yaptiklar1 ve gesitlendirdikleri kamusal
alanlarin ortaya ¢ikmasinda ve ozellikle de kulla-
nilmasinda, saglanan gelismelerin kentsel yasam
kalitesine yapacag: katkinin nasil artirilacag ola-
caktir.
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Glnimuzde Kentlerde Yapilan Kamusal
Alanlarin Demokrasi A¢igi Yaratmayan
Bir Yonetimin Olusmasina Katkisini
Artirmak icin Ne Yapmak Gerekir?

Kamusal alanin demokrasi a¢ig1 yaratmayacak bir
yonetimin temel dayanag: haline gelebilmesi i¢in;
yurttaglarn kamu yarar1 s6z konusu oldugunda
Lasitlanmamus bir bicimde kamusal alanda toplana-
bilme, kanaatlerini 6zgiirce ifade etme, yayinlama
ve eylemlerini orgiitleme haklarinin garanti altina
alinmig olmasi gerekir. Ancak bu halde kamusal
alanin, yonetim sisteminin kamusal bir gévdesi
oldugunu soyleyebiliriz. Dijital teknolojilerin kul-
lanilmasimin bu 6n kosulun saglanmasini kolaylas-
tirdigy ileri stirtilebilir.

Norolojik ¢alismalarda yasanan gelismelerden son-
ra, ginimiizde kamusal alanda insanlar arasindaki
iligki kurma bigimlerini t¢ farkl tiirde ele alma-
miz gerektigini soyleyebiliriz. Bunlardan birincisi,
kamu alanindaki kisiler arasinda gerceklestirilen
“lletisimsel eylemlerdir”. Kamusal alanin olusabil-
mesinin &n kosulu, konusmadir. ikinci eylem tiirii,
kamu alanina ¢ikan kisilerin birbiriyle karsilagsmasi
ve karsilastig kisiyi etkilemesi ve karsilastigr ki-
siden etkilenmesidir. Uciinciisii ise kamu alanina
¢ikan kigilerinin birbirini yiiz ylize gelecek bi¢imde
bir araya gelme, bir arada bulunma eylemidir. Bir
arada bulunan bu insanlar hi¢ konugmadan, ayna
noronlart sayesinde, birbirinden 6grenebilmekte,
Ozneller arasi yargilar gelistirebilmektedirler. Ka-
musal alanda hangi tiir etkilesme bi¢imi gelisirse
gelissin, kimse digeri tizerinde bir tistiinliik iddias:
tagimayacag gibi, kimseyi fikirlerinden dolay1 aga-
gillamayacak ve kimseye karsi nefret sdylemini kul-

lanmayacaktir.

Her insanin hem 6zel hem de kamusal alanda bu-
lunmakta olmasi bu iki alanin tam olarak birbirin-
den yalitilmasimi olanaksiz kilmaktadir. Arendte
gore bir kisi, yasamu sadece kendi 6zel alanimna hap-
setmisse o kisi aptaldir (idiot). Sadece 6zelde stirdi-
riilen yagam insana ¢ok sey kaybettirecektir. Boyle
bir insan yasami doyurucu hale gelemez. Doyurucu
hale gelebilmesi i¢in insanin kamusal alana ¢ikmast
gerekir. Insan tek bagina yasarsa, diger canlilardan
farkini ortaya koyamaz. insanin yasaminda kalici
seyler yapabilmesi, kamusal alanda var olmasiyla
gerceklesir. Aslinda insan kamusal alanda eylemde
bulundugunda 6zgiirligiint kullanmig olur. Noro-
lojik ¢aligmalar sonucu insanlarin kamusal alanda
ortaya ¢ikan kargilikli etkilesme bigiminin cesitlen-
mis olmasi kamusal alanda 6zneller arasi oydagma
olasiliklarini artirmistir. Kentlerde birlikte yasamin
kolaylastirilmasinda, kamusal alanlardan olan arag-
sal beklentiler yiikselmistir.

Kamu alanlarinda ytikselen etkilesimin, demok-
rasinin kalitesinin artirilmasinda olumlu etki ya-
pabilmesi i¢in katilimer demokrasinin bir tilkenin
demokrasi pratigi i¢inde mesruiyet ¢ergevesinin
genisletilmesi gerekmektedir. Giiniimiiz diinyasin-
da hakim olan demokrasiler temel olarak temsili
demokrasilerdir. Temsili demokrasilerin pratigin-
de, insanlarin atomistik hedonik bireyler varsaymmi
bulunmaktadir. Bu demokrasilerde genel katilimin
oldugu segimlerde, ¢ogunluk oyunu alan, iktidar
olmaktadir. Ama bu iktidar ele geciren bir sonra-
ki secime kadar tilkeyi yonetmektedir. Yeni se¢im

donemi gelinceye kadar se¢imi kazanarak iktidar
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olanin/kiginin kararlar1 megru olarak kabul edil-
mektedir. Bir tilkede iktidar olan, verdigi kararlar
demokratik stireglerle katilimci olarak tiretmiyorsa,
boyle bir yonetim siirekli olarak demokrasi agig
yaratmaktadir. Bu agiktan kagmabilmek i¢in, kamu
alanlarindan yararlanarak kararlar1 katilimer stireg-
lerle tiretmek gerekecektir. Bir tilke demokrasisinin
demokrasi a¢gig1 yaratmadan yiiksek kaliteli bir y6-
netisimi gerceklestigini iddia edebilmek i¢in; hem
iktidarin verdigi kararlardan etkilenen tiim kisilerin
katilimiyla yapilan bir segimde belirlenmis olmasi
hem de se¢imle gelen bu iktidarin yonetirken ver-
digi kararlar1 katihmar siireclerle, kamu alanindaki
kargilikl etkilesmeler sonucu tiretmesi gerekmek-
tedir.

Bir iilkedeki yonetim kararlarinin demokrasi a¢ig1
yaratmamasit i¢in tilkedeki demokrasi mimarisi de
6nem tagimaktadir. Ulus devletlerin temsili demok-
rasilerinde genellikle gii¢lii bir merkezi yonetim ve
goreli olarak zayif yerel yonetimler bulunmaktadir.
Bu demokrasilerde merkezi yonetimler yerindenlik
(subsidiary) ilkesine gore sahip olmasi gerekenden
fazla islevleri kendisinde toplamaktadir. Hem tist
hem alt kademedeki yonetim birimlerinin baz: is-
levlerini kendi biinyesinde toplamaktadir. Fazladan
olan tiim bu islevler konusunda verdigi kararlarin
hepsinde kaginilmaz olarak demokrasi agig: tiretil-

mis olmaktadir.

Glinimiiz Tiirkiye’sinde de 20den fazla merkezi
yonetim kurumu, yerel yonetimlerin yetkili oldugu
alanlarda, yerel yonetimle miizakere yapmadan, tek
tarafli olarak uygulama yapabilmektedir. Merkezi
yonetimlere taninan, yerel yonetimlere emrivaki
yapma hakki yerel yonetimleri daha baglangigtan
demokrasi agig1 alani haline getirmektedir. Bir l-
kede eger demokrasi merkezden kuruluyorsa orada
demokrasi agigindan kaginma olanagi kalmamak-
tadir. Eger bir {ilkede demokrasi agig1 yaratmayan
bir yonetim kurulmak isteniliyorsa, o demokrasi
merkezden degil yerel yonetimlerden baslanarak

kurgulanma durumundadir.
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Demokrasi agig1 yaratmayan bir yerel demokrasi
pratigini gelistirebilmek icin o yerelligin tiimiinde
bir komiinite duygusunun yaratilmis olmasi gerekir.
Komiinite kavraminin gerisinde bir yer sevgisi (to-
pophila), digerkamlik, kendi yagaminin doyumunu
baskalarininkiyle iligkilendirmek gibi duygularin
bulundugu hemen sezilmektedir. Giiniimiizde bir
komiinite olugmasmin iki yizii bulunmaktadir:
Birinci yiiziinde kentsel deneyimler, giindelik yaga-
min birinci elden pratikleri bulunurken,; ikinci yii-
zlinde ise yagsam deneyiminin anlami konusunda,
komiinite iginde konusularak olusturulan, komtini-
te duygusunun o komiinite de yagayanlarca boliigiil-
mesi bulunmaktadir. Bu duygunun bir 6gesi o yere
aidiyet duygusu ve orada yasayanlara adanmugliktir.
Bu duygular komiinitenin tiyelerini birbirine bagla-
makta ve bir sosyal doku ve kimlik olusturmaktadir.
Bu durum ayn1 zamanda o toplumda kendilerinin
insas1 anlamima gelmektedir. Bir komiinite duy-
gusunun ingasi digtan verilebilen bir sey degildir.
Kentte giindelik yasam pratikleri icinde kargiliklt
etkilesimle kentin kamusal alaninda olusur. Toplu-

mun bireyleri tarafindan igsellestirilir.

Boyle bir komiinitede yasama hakki, insan hakla-
rinin da bir parcasidir. Bunun gerceklesebilmesi
i¢in insanlarin yasadiklar yerlesmede cesitlenmis
kamusal alanlarimnin tretilmis ve bu alanlarda canlt
bir kargilikli etkilesim siireglerinin iglemekte olmasi
gerekmektedir. Demokrasi ag181 yaratmayan bir ye-
rel demokrasinin kurulabilmesi i¢gin kent diizeyin-
de pargalanmamug bir komiinite duygusunun ya-
ratilmasinin bir 6n kosul haline gelmesi, kentlerde
kamusal alanlarin yayginlagmasi ve gesitlenmesini
daha da kritik hale getirmektedir.



Bir Kentte Kamu Alanlarinin
Yayginlasmasi ve Cesitlenmesi Kentsel
Yasam Kalitesinin Gelismesine Nasil
Katkida Bulunuyor?

Kentsel kamu alanlari, kentliler ve kent plancilar:
icin ¢ok degerlidir. Kamu alan1 dedigimizde, bu-
nunla ilgili iki farkli muhataba atif yapmis olmak-
tayiz. Bir yandan o komiinitede yasayan halkin
timiini kastediyoruz 6te yandan bu kamu alanla-
rinin sahibi olan, kamu hizmetlerini ireten devleti
ya da yerel yonetimleri isaret etmis oluyoruz. Belli
bir kamu alanindan soz ettigimizde, kamu sézcii-
guiniin iki farkl yontiniin bir araya gelerek tizerinde
konustugumuz gercekligi yaratmis oluyorlar. Ka-
musal alanlar 6ncelikle kentin ekonomik ve sosyal
islerliginin saglanmas i¢in gereklidirler. Bu alan-
lar genelde devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki
topraklar ile ortak miilkiyet altindaki topraklardir
ve temelde 6zel miilkiyet konusu olmazlar. Tum
kentliler tarafindan rahatca erisilebilirler ve herke-
sin kullanimina agiktirlar. Bir komiinitede yasayan-
larin, o komiinitenin kamusal alanlarina ulagmasini
engellemek bir sug¢ olusturmaktadir. 1980’ler son-
rasinda kamu alanlarin 6zel sunumu diye ayr bir
kategori ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ozel miilk sa-
hibi olan igletmeler, kendi topraklarini toplumdaki
herkesin erisimine agmann karh olacagini hesap-
lamug, topluma bir kamu alani olarak agmay: tercih
etmeye baglamiglardir. Bir alanin, kamu alani islevi
gormesinde kritik olan 6zellik herkesin kullanimina
agik kalmaktir. Bu 6zellik ayn1 zamanda, kamu ala-
ni1 kullanicilarin, kullandiklar yerleri, siirekli olarak
denetimleri altinda tutamayacagi, kullanicilarin
kullanimlariin eylem siiresiyle sinirli olacag: an-

lamina gelmektedir.

Kent yoneticileri ve kent plancilari, kentsel ta-
sarimcilar, kentlerindeki kamu alanlarinin gelis-
tirilmesini daha ¢ok bir fiziksel tasarim sorunu
olarak gérmek egilimindedirler. Oysa bir kentin
kamusal alanlarinin orada yasayanlarin yasam
kalitesine katkist o kamusal alanda gergeklestiri-
len kamusal faaliyetlerle saglanir. Tabii bir kentin
kamusal alanlarinin tasarim kalitesinin ytiksekli-
ginin, o kentteki yasam kalitesine olumlu bir et-
kisi olacaktir ancak esas katki kamusal alanlarin-
da yer alan faaliyetlerden gelecektir. Bir kentteki
kamusal mekanlarin gesitliligi o kentteki yasamin
zenginliginin bir isareti olmaktadir. Kentin sosyal
yasami bu alanlarda gerceklestirilen faaliyetler-
le olugurken, kentliler kendilerini bu alanlarda
inga ederler. Bir kenti kent yapan, onun kimligini
olusturan, bu kamusal mekanlar ve onlarin kulla-

nilma bigimleri olmaktadir.

Bir kentlinin kent mekanlarinda bulunma bigim-
lerinin degisik kategorileri vardir. Her kategori
onun yasam kalitesine farkli bi¢imlerde ve farkl
mekanizmalarla katkida bulunmaktadir. Bir kisi
kentte yagarken hayatin1 kazanma i¢in gercekles-
tirdigi faaliyetler sirasinda kentin kamusal alan-
larinin belirli kistmlarini kullanmak durumunda
kalmaktadir. Ama o kisi kendisini yeniden iiretme
faaliyetleri icine girdiginde is digindaki zaman-
larin1 (bos zaman) kullanirken kentin kamusal
alanlarinin bagka boliimlerini kullanacaktir. Bir
kentli glindelik yasam rutini iginde giintin degisik
zamanlarinda kentin kamusal alanlarinin degisik
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bolimlerinin aktif bir katilimcist olacaktir. Ama
Walter Benjamin kamusal alanda, bunlarin disin-
da bir var olma bigimi olarak énerdigi flaneurliik
farkli bir durum yaratmaktadir. Flaneur kentin
kamusal alanlarinda, belli bir yere ulasmak, bel-
li bir faaliyete katilmak i¢in dolagmamaktadur.
Onceden belirlenmis belli bir giizergahi yoktur,
giizergah her an degistirilmeye agiktir. Flaneur-
ligiin kent iginde yasam kalitesine katk: yapar
hale gelebilmesi, kamusalliklarin ¢ok gesitlen-
mis oldugu biiyiik bir kentte bulunmak gerekir.
Bir kentte tiyatrolar, kafeler, sinemalar, kulipler,
salonlar vb. gibi daha ¢ok eglenceye yonelik yer-
ler ¢cogaldik¢a, bu yerleri gezmek, dolasmak, iz-
lemek, paylasmak ve deneyimlemek i¢in serbest
zamani olanlar arasindan yeni bir kamusal insan
tiri dogmaktadir. Zaman i¢inde kamuya agik bu
tlr alanlar, dolayli olarak yasama iligkin bir takim
toplumsal degerlerin de iireticisi niteligini kazan-
maktadir.

Her yerel yonetim/yonetisim varliginin mesru-
iyetini temelde “yagam kalitesi’ni gerceklesti-
rebilmesinden almaktadir denilebilir. Yasam,
insanligin tiim faaliyetlerini kapsayan ve bun-
larin sirekliligini iceren bir kavramdir. Tarim-
sal tretim, tarim dig1 iiretim, tiiketimin timij,
insanlarin kapasitelerini gelistirme faaliyetleri,
insanlarin birbiriyle iliski kurmasi, aralarinda uz-
lagarak toplum i¢in hizmet yapabilmesi, neslini
uretebilmesi ve benzeri ¢ok sey yasamin igerigini
olusturmaktadir. “Yasam kalitesi” kavraminin gi-
nliimiizdeki icerigine, II. Diinya Savasi sonrasinda
baslayan, insanin onurlu yasam hakkinin ger¢ek-
lestirilmesi konusunda atilan adimlar sonrasinda
ulasilmistir. 1948 yilinda Birlesmis Milletler’de
kabul edilen insan Haklar1 Bildirgesinde insa-
nin yagsam hakkina, onurluluk sifat1 eklenmistir.
Ay y1l, Birlesmis Milletler Diinya Saglhk Orgii-
ti'nde (WHO) insanin saglikli olmasini, tam “fyi
Olma Hali” olarak tanimlamistir. “Yagsam kalitesi”

kavraminin bu noktadan baslayan gelismelerle,
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adim, adim glintimiizdeki ¢ok yonlii icerigine ka-

vustugunu soyleyebiliriz.

Guniimiiz diinyasinda yerel yonetimler, kentleri-
nin yasam kalitesinin kentlerinin nesnel goster-
gelerine dayanarak Ol¢iilmesini tercih etmekte-
dirler. Oysa bu noktada, temel bir sorun ortaya
¢ikmaktadir. Yasam kalitesinin hem nesnel, hem
de 6znel bir yoni bulunmaktadir. Bu nedenle
yasam kalitesinin, orada yasayanlarin 6znel de-
gerlendirmelerini hesaba katmayan, salt nesnel
gostergelerle oOlgiilmesini savunulamaz. Yasam
kalitesini, o kentteki yasam deneyimi ve buna
iliskin Ozneller arasi (intersubjektive) olarak
olusmus bir ortak iyinin bulunmasma ve buna
iliskin sodylemlerin gelistirmesiyle iliskilendir-
mek gerekecektir. Bu 6zneller arasi yargilar ancak
kentlilerin kamusal alandaki karsilikli etkilesme-
lerle iiretilebilecektir. fyi yasam konusunda bir
tartismay ilerletebilmek i¢in yasam kalitesinin
alt bilesenlerine inmek gerekecektir. Eski Yunan
felsefesinden beri bu konuda iki farkli goriis agist
yarismaktadir. Felsefeci Aristippus iyi toplumu,
“hedonic” olarak yani bedenin aldig1 anlik zevk
tizerinden tanimliyordu. Cagdas: olan Aristotales
ise, “eudainomic” bir iyi olma halini savunuyor-
du. O, arzularin kor bir izleyicisi olmanin kargi-
sindaydi. Bir tiir mitkemmeliyet arayis1 pesindey-
di. Mutlulugu insanlarin gercek potansiyellerinin
gerceklestirilmesinde ve yapmaya deger olanin
yapilmasinda gorityordu. Erdemli olan buydu.
Bu ¢izgi, Erich Fromm ve Amartya Sen izerinden

gecerek glinimtizde de varligini stirdiirmektedir.

flgingtir, son yillarda nérobilim alanindaki ¢a-
lismalar, bize iyi yasam konusunda “hedonic” ve
“eudaimonic” anlayislarin sagladigi doyumlarin
beyinde iki ayr1 noktasi bulundugunu goster-
di. Bu biyolojik saptama, bizi ilgin¢ bir noktaya
getirmektedir. Bu durumda bizim iyilik hali/iyi
yasam anlayisimiz i¢ginde hem “hedonic” hem de
“eudaimonic” anlayislara birlikte yer vermemizin
gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. “Yagam kalitesi’ni



¢ok boyutlu olarak tamimladigimizda, bu bo-
yutlardan bir kism1 “hedonic” diger bir kismi da
“eudaimonic” olacaktir. Neo-liberal politikalarin
hakim oldugu giiniimiiz diinyasinda, kamusal
alan kullaniglarinda, hakim olan faaliyetler bii-
yitik 6l¢iide hedoniktir. Kentlilerin bu alanlarda
daha c¢ok tiiketici ve seyirci olarak yer almasina
olanak verilmek istenmektedir. insanlarin kamu
alanlarindaki faaliyetlerden alacag: “eudaimonic”
yasam doyumlarini artirmak igin yapilacak ¢ok
sey vardir. Eudaimonic bir doyumun dogabilmesi
icin kentlilerin kamusal alandaki etkinlikleriyle/
eylemleriyle bir bagar: Giretebilmesi gerekmekte-
dir. Yerel yonetimlerinin hizmet tretme yakla-
simlarinda onemli degisiklikler gerekmektedir.
Ornegin bu kamusal alanda yer alacak sanat
etkinlikleri diizenlenirken kentlilerin salt bir se-
yirci olmasi yerine, kentlilerin kendilerinin sanat
performansinin olugsmasina aktif olarak katilabi-
lecekleri faaliyetler diizenlediklerinde, yaratilan
doyum “hedonic” olmaktan gikarak “eudaimo-

nic” olma niteligini kazanacaktir.

Bunun daha Otesine de gidilebilir. Giiniimiiz
sehrinin kamusal alanlar git gide bizim tarafi-
mizdan degil bizim i¢in iretilir hale gelmektedir.
Glinlimiiziin insan1 bu alanlarin sadece tiiketici-
si olmakla yetinecek midir? Lefebvre insanlarin
bunlardan 6tesini hak ettigini diisinmektedir.
Insanin yasamindaki doyumu, kamusal alanin
bir tiiketicisi/kullanicisini 6tesine gegerek, yara-
tilmasina katki yapmaya basladiginda “eudaimo-
nic” nitelik kazanmaya baslayacaktir.

Daha 6nce de vurguladigimiz izere kamu alanin-
daki faaliyetlerin 6nemli bir kismi “hedonic” ol-
may1 siirdiirecektir. Sorun “eudaimonic” doyum
saglayan faaliyetlerin paymnin artirilmasidir. Bu
yasam pratigi i¢inde, kamusal alanda, kamusal
6zne olmasi iddiasimi gosterenlerin buluslariyla,
getirdigi yeniliklerle gerceklesecektir. Bu noktada
kamusal alanda kamusal 6znenin olusumunun
olanakli olup olmadig1 sorulabilir. Tirkiyenin

yakin tarihi iginde boéyle bir kamusal 6znenin
olusmasinin &rnegi olarak 2013'de Istanbul'da
gerceklesen GEZI olaymni verebilir. Bir kamusal
6zne olusmus ama 6nt kesilmistir.

Giintiimiiziin 6zel milkiyetlerle kusatilmis kent-
lerinde kamusal alan olaganiistii bir Sneme
sahiptir. Toplum ancak bu alanlarda nefes ala-
bilmektedir. Toplum olma farkindaligini bu alan-
larda tiretebilmektedir. Ayrica belirtmek gerekir
ki, kamusal alanlar kentte yasayan miilksiizler
icin Ozellikle 6nem kazanmaktadir. Tabii ki ka-
musal alanlarin giivenli olmasi gerekmektedir.
Ama toplumda kamu alanlar1 konusunda nesnel
dayanagi olmayan bir korku ve giivenlik kaygist
kolayca yaratilabilmektedir. Bu dayanag: olmayan
korku diizeyi dolayisiyla kamu alan: diizenleme-
lerine glivenlikgi bir perspektif hakim olmaktadir.
Bu nedenle kamu alanlar1 asir1 dlgiide giivenlikei
onlemlerle tahkim edilirken, toplumda kamu ala-
nina gereksinmesi en yiiksek kesimler, yaratilan
kugkular dolayisiyla, tamamen diglanabilmek-
tedir. Giivenlik¢iler yasanmaya degen bir kamu
alan1 yagantisinin ortaya ¢tkmasinin engeli haline
gelebilmektedir. Unutulmamal: ki kamusal alan-
larin gergek gitivenligini, kamusal alandaki yasa-
min canliligi ve cekiciligi saglamaktadir. Kamu
alanlar1 komiinite mensuplarinca kullanildik¢a
gtivenli hale gelmektedir. Kamusal alanda canlilik
icin halka aciklik, heterojenlik, izin vericilik ge-
reklidir. Bu alanlardaki diizen arayis1 kamu alan-
larini kapali/sikict hale getirmemeli, yaraticiliga
acgikligini ortadan kaldirmamalidir. Kentin bazi
alanlarinda “uyumsuzlarin” da bulunuyor olmasi
alanlarin ¢ekiciligini artirabilmektedir. Unutul-
mamali ki kamu alanlarinin istenirliginin sinirlari
ya da gekiciligi toplumda karsilikli mtizakereyle,
kargilikli olarak verilen 6diinlerle belirlenmekte-
dir. Kisacas1 kamusal alandaki olusumlar: kapalt
olarak ele almamak gerekir. Glinimiiziin kamu-
sal alanlar1 bu alanlardaki yeniliklere agik kalabi-
len olmak durumundadir.
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Bir kentin kamusal alanlarindan s6z ettigimizde,
bir yandan kentteki herkesin hi¢bir ayrimeciliga
ugramadan gidebilecegi degisik tiirlerdeki acik
alanlarin varligina ve bu agik alanlarda yer alan
degisik tiirlerdeki etkinligin bulunmasina ifade
etmis olmaktayiz. Birinci yoniiyle kentsel tasarim
konusu olan kentin sokaklari, meydanlari, pazar
yerleri, parklari, bolgesel yesil alanlari, kiltir
parklari, spor alanlari, kiyr seritleri ve yiirlime
alanlar1 gibi kentlilerin tiimiine agik olan kent
mekanlarimin varligia atif yapmig olmaktayiz.
fkinci yoniiyle de, bu mekanlarda kentlilerin
gerceklestirdigi giinlik faaliyetlere, yilin belirli
glinlerinde yapilan senliklere, torenlere, bayram
kutlamalar: gibi birlikte gerceklestirilen faaliyet-
lere isaret edilmis olmaktadir. Kamusal alanlar
bir arada yasam kiltiirtiniin gelistigi, insanlarin
digerlerine hosgorilii olusunun tretildigi yerler-
dir. Bu alanlarda birbirine yabanci olarak yer alan
bireyler, anonim olarak iliski kurarlar ve boylece
bireyin gelismesi i¢in uygun ortamlar yaratilir.
Bu alanlarda toplumdaki sosyal statii farkliliklar:

onemini yitirir.
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Kamu alani kentte bir is yaparken gelip ge¢ilen bir
yer degildir. Vakit gecirmek i¢cin uygun sekilde gi-
yinerek 6zel olarak gidilen bir yerdir. insanlar bu
yerlere yalniz kendi varliklarini géstermek ve ser-
gilemek, vakitlerini hos gegirmek i¢in gitmezler,
ayn1 zamanda sikayetlerini ve taleplerini bildir-
mek i¢in de giderler. Kamu alanlarini bir protesto
mekani olarak kullanirlar. Boylece kentte kente
iligkili kamuoyunun olusmasma katk: yaparlar.
Kentin gelismesini yonlendirecek 6zneller arasi

yargilarin olugsmasini saglarlar.



6 Son Verirken

Yazimin sonuna geldim. Geldigimiz nokta agik.
Kent plancilart ve kent yoneticileri bakimindan
yasam kalitesini yiikseltmek, insanlarin varlik so-
runlarina ¢6ziim tretebilmek bakimindan ¢ok kri-
tik bir 6neme sahip. Her ne kadar kentlerde kamusal
alanlarin sayilarinda artiglar yasansa da, bu alanlari
kullanis bi¢imlerimiz bu alanlarin potansiyelleri-
ni hayata gegiremiyor. Bir yandan modern insanin
ekonominin hegemonyasi altina girmis olmast, 6te
yandan biyiik &l¢ide 6zel alanlara hapis olarak
yasama egilimin yiiksekligi, kamusal alanin potan-
siyellerinden yararlanilmasini engelliyor. ~ Ayrica
temsili demokrasinin megruiyet kaliplar icinde
gelisen siyasal kararlar stirekli bir demokrasi a¢ig1
yaratiyor. Ama bundan kaginmak i¢in katiima
demokrasinin megruiyet cercevelerini genisletmek
ve yurttaglari pasif konumdan ¢ikarmak, aktif hale
gelmesinin yollarimi agmak gerekiyor. Geleneksel
kamu alanlarinin bu bakimdan karsilagtigi sorun-
larin agilmas bakimindan giintimiiziin gelisen di-
jital teknolojileri olanaklar agiyor. Ama bunlarin
yeni ve insanlarin yasam kalitesini gelistiren yeni
kamusalliklar iiretebildigini sdylemek gii¢. Bu ned-
enle, okuyucular1 kamu alanlarmin kullaniglarin
cesitlendirerek, yaratici kullanig bigimleri gelistir-
erek, kamu alanlarinin yagamimiza katabilecekler-
ini artiran, yeni tartigmalar yapmaya davet ederek,
yazimu bir bitirisle degil, bir baslangi¢ 6nererek son-
landirtyorum.
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